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证券代码：603613         证券简称：国联股份       公告编号： 2022-084 

 

北京国联视讯信息技术股份有限公司 

关于针对媒体质疑澄清补充的公告 

本公司董事会及全体董事保证本公告内容不存在任何虚假记载、误导性陈述

或者重大遗漏，并对其内容的真实性、准确性和完整性承担法律责任。 

 

近日，有媒体发布文章，对公司有关“贸易三角”、客户供应商交集、上下

游关联关系、交易合理性及信息披露差异等问题提出质疑。公司于 12 月 9 日发

布澄清公告。同日，公司收到上海证券交易所（以下简称“上交所”）关于媒体

报道的监管工作函，请公司进一步核实情况，结合相关证据资料，补充披露公司

澄清相关质疑或认为存在商业合理性的原因；梳理前期定期报告和其他重要公告

披露情况，自查是否存在媒体报道所属信息披露前后不一致的情况。现就有关情

况补充说明如下：  

一、关于“贸易三角”事项并不存在的解释与说明 

媒体提及公司上游“张家港恒泰”、公司下游“新疆天富”和公司之间形成

贸易三角，公司上游“张家港韵宝”、公司下游“新疆天富”和公司之间也形成

贸易三角。“贸易三角”并非专有名词，媒体质疑的事项主要系公司下游客户存在

直接向上游供应商采购的情况。 

公司网上商品交易（工业电子商务）业务的商业模式为聚合下游订单，通过

集合采购方式来获得更好的货源保障和议价能力，为客户和供应商同时创造增量

价值。公司多多平台的大部分品类，上下游信息都较为透明，不存在实质对接障

碍，下游客户原本就可以直接向公司的上游供应商采购。客户采购是多渠道、多

平台选择的，在不同时点，哪里的货源更充足，哪里的价格更优惠，就会选择在

哪里采购。涂多多的货源也来自于多种渠道，当涂多多平台的货源保障及价格更

有优势时，客户自然会通过涂多多采购，反之也会通过别的渠道（也包括上游供

应商）采购。因此，在不同时点、不同价格、不同货源情形下，新疆天富国际经

贸有限公司（以下简称“天富国际经贸”）既有可能向涂多多采购，也有可能向
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涂多多供应商张家港恒泰佳居贸易有限公司（以下简称“张家港恒泰佳居”）或

张家港韵宝贸易有限公司（以下简称“张家港韵宝”）采购，张家港保税区佑堂

国际贸易有限公司（以下简称“张家港佑堂”）既有可能向涂多多采购，也有可

能向涂多多客户张家港银贝贸易有限公司（以下简称“张家港银贝”）采购，该

上下游之间并无指定购销关系。 

因此，下游客户同时存在向公司采购和向公司的上游供应商采购的情况，属

于正常的商业行为，具有商业合理性。 

同时，上游供应商因资金需求将其对客户的应收账款等进行转让融资，亦属

于正常的商业行为。经公司自查，公司与声赫（深圳）商业保理有限公司不存在

关联关系。 

二、关于客户、供应商股权链交集问题的说明 

1、声赫（深圳）商业保理有限公司与公司子公司北京鸿鹄致远资产运营有

限公司 

媒体提及声赫（深圳）商业保理有限公司与公司子公司北京鸿鹄致远资产运

营有限公司存在如下关系： 

 

经查询企查查网站，共青城乐勤投资管理合伙企业（有限合伙）现已注销。

嘉兴晨曦股权投资有限公司经理周昕宇亦并未直接关联至上海声赫致远科技集

团有限公司，故无法确认两家公司所涉周昕宇是否为同一人。 

经公司自查，公司及其子公司北京鸿鹄致远资产运营有限公司与声赫（深圳）

商业保理有限公司及其股东上海声赫致远科技集团有限公司、法定代表人王雪程
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之间不存在关联关系。 

2、公司客户张家港保税区佑堂国际贸易有限公司与公司客户新疆天富国

际经贸有限公司 

媒体提及公司客户张家港佑堂与客户新疆天富存在交集。 

经查询企查查网站，公司客户天富国际经贸曾持有新疆天富国通能源科技有

限公司（以下简称“天富国通能源”）31.00%股权，并已于 2019 年 12 月 12 日

退出。根据工商登记信息显示，天富国际经贸董事长兼总经理程立新仍为天富国

通能源董事，但程立新并未直接或间接持有天富国际经贸或天富国通能源股权。 

经查询企查查网站，张家港佑堂法定代表人万小于现通过新疆中期天荣商贸

集团有限公司间接持有天富国通能源 28.50%股权，并担任天富国通能源董事。

根据客户说明，万小于参股天富国通能源并担任董事系其个人响应国家对新疆

“一带一路”的战略布局进行的财务投资行为，其本人并未参与天富国通能源的

实际运营。此外，张家港佑堂主营产品为乙二醇，天富国通能源主要经营储油卡

和石油焦业务，二者经营范围并无交集。 

经公司自查，公司与天富国通能源无业务合作关系，亦无关联关系。经天富

国际经贸和张家港佑堂书面确认，前述两家主体（包括其股东、控股子公司）及

董事、监事、高级管理人员（包括其亲属）、关键经办人员与国联股份及其董事、

监事、高级管理人员（包括其亲属，国联股份关联自然人）、持有 5%以上股权

的股东及核心人员不存在关联关系（股权、亲属等关系）或利益安排。 

3、关于公司供应商新疆建咨中亿石油化工有限公司、公司客户张家港保税

区佑堂国际贸易有限公司与公司客户新疆天富国际经贸有限公司的关联关系问

题 

媒体提及公司的上游第一大供应商新疆建咨中亿与下游客户张家港佑堂和

天富国际经贸出现两次交集，且公司与上下游也均发生股权交集。 

（1）关于公司与新疆建咨中亿的股权关系 

新疆建咨中亿成立于 2015 年，是新疆建设兵团第十一师国资平台新疆建咨

集团的控股子公司，拥有丰富的矿产、石油化工、树脂等品类资源，该公司自 2019
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年 9 月加入涂多多供应商体系。2021 年 1 月，公司子公司涂多多通过受让股权

的方式参股该公司 30%，充分依托国家“一带一路”战略和新疆资源优势，推动

平台发展。 

（2）关于公司与张家港保税区佑堂国际贸易有限公司的关系 

2015 年 4 月 23 日，公司在全国中小企业股份转让系统挂牌。2016 年，公司

定向增发不超过 456 万股，昆山嘉成优选投资中心（有限合伙）、北京新盛投资

中心（有限合伙）、北京盛景嘉能投资中心（有限合伙）、九州鼎盛 1 号集合资

产管理计划、丰颖投资有限公司、北京嘉宏投资中心（有限合伙）、周榕泉、李

粤龙、田放、薛建东、姚鸿、李卿、杜宇认购，每股价格 12.00 元。因此，北京

盛景嘉能投资中心（有限合伙）系公司股票在全国中小企业股份转让系统挂牌交

易期间通过认购公司增发股票持有公司股份的外部投资机构。 

经公司自查，公司与倪国娟不存在关联关系。经公司自查及张家港佑堂书面

确认，该公司（包括其股东、控股子公司）及董事、监事、高级管理人员（包括

其亲属）、关键经办人员与国联股份及其董事、监事、高级管理人员（包括其亲

属，国联股份关联自然人）、持有 5%以上股权的股东及核心人员不存在关联关

系（股权、亲属等关系）或利益安排。 

（3）关于公司与新疆天富国际经贸有限公司的关系 

经查询企查查网站，天富国际经贸的实际控制人为新疆生产建设兵团第八师

国有资产监督管理委员会，根据《上海证券交易所股票上市规则（2022 年 1 月

修订）》6.3.3 条的相关规定，公司与天富国际不存在关联关系。 

经公司自查以及天富国际经贸书面确认，该公司（包括其股东、控股子公司）

及董事、监事、高级管理人员（包括其亲属）、关键经办人员与国联股份及其董

事、监事、高级管理人员（包括其亲属，国联股份关联自然人）、持有 5%以上

股权的股东及核心人员不存在关联关系（股权、亲属等关系）或利益安排。 

（4）关于新疆建咨中亿与新疆天富国际经贸有限公司的关系 

经查询企查查网站，新疆建咨中亿的实际控制人为新疆生产建设兵团第十一

师国有资产监督管理委员会，天富国际经贸的实际控制人为新疆生产建设兵团第
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八师国有资产监督管理委员会。同时，两家主体的主要人员情况不存在重合，具

体如下： 

主体名称 主要人员 

新疆建咨中亿 
王雪娉（董事长、法定代表人）、黄鹤（总经理）、黄莉（董事）、徐

玉泉（董事）、王爱军（监事） 

天富国际经贸 

程立新（董事长兼总经理，法定代表人）、崔予敏（董事）、赵胜（董

事）、司楠楠（董事）、赵荣江（董事）、孙青鞠（监事）、崔燕（财

务负责人） 

《公司法》第二百一十六条第四款规定“国家控股的企业之间不仅因为同受

国家控股而具有关联关系”；《企业会计准则第 36 号——关联方披露》第六条

规定“仅仅同受国家控制而不存在其他关联方关系的企业，不构成关联方”。 

综上，新疆建咨中亿和天富国际经贸之间不构成关联方。 

三、关于年报登记电话共用的问题的说明 

媒体提及公司的客户与供应商出现共同电话交集。经查询企查查网站，张家

港恒泰 2018 年年报登记电话与张家港保税区乐丰贸易有限公司的 2021 年年报

登记电话一致；公司客户张家港保税区乐丰贸易有限公司 2016 年年报登记邮箱

与公司供应商江苏铭凯瑞能源科技有限公司的 2017 年年报登记邮箱一致。 

根据前述公司书面确认，上述年报登记电话或邮箱相同的情况系由于该等公

司在部分年度年报登记过程中选用了相同的代理记账和财税服务公司所致。在同

一邻近地区和产业园区，各类代办服务（如注册、记账、财税）机构同时代理多

家公司而出现登记电话或邮箱相同是正常情形。 

经查询企查查网站，除上述情形外，不存在其他公司客户与供应商年报登记

电话或邮箱一致的情形。经前述公司书面确认，前述公司之间、前述公司的主要

人员之间不存在关联关系或亲属关系。 

四、关于叶广松的任职情况问题的说明 

媒体提及公司客户张家港乐丰与张家港银贝产生了交集，张家港银贝的执行

董事兼总经理为“叶广松”，而张家港乐丰的监事为“叶光松”。 

根据张家港银贝和张家港保税区新堂中屿能源商贸有限公司出具的关联关

系确认函，叶广松原名叶光松，其任职情况如下表所示： 
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项目 任职公司 职务 

现任 
张家港银贝贸易有限公司 执行董事、总经理、法定代

表人 张家港保税区新堂中屿能源商贸有限公司 

曾任/ 

即将卸任 
张家港保税区乐丰贸易有限公司 监事 

叶广松曾任张家港保税区乐丰贸易有限公司监事，因长期在外地延误了监事

卸任事宜，目前卸任手续已在办理中。 

五、关于木多多公司的问题的说明 

媒体提及公司的下游客户出现“多多”身影，江苏采木工业互联网科技有限

公司旗下控股一家“江苏木多多电子商务有限公司”。 

经自查，江苏采木工业互联网科技有限公司系自主设立业务主体并开展相关

业务，与公司无关联关系。行业内学习参考并模仿多多平台模式的企业众多，属

于正常的商业行为。 

六、关于张家港地区客商较为集中及与公司交易的合理性问题的解释和说

明 

媒体提及公司部分客户均集中在张家港地区，并且注册地址临近，他们与公

司发生交易的合理性问题。 

1、市场供需及张家港库区、张家港石化交易大厦情况 

（1）乙二醇和 PTA 等产品是聚酯类生产企业的主要原材料。华东地区是中

国聚酯生产企业的主要集中地，约占中国聚酯类年产量的 75%。众多大型生产企

业，如恒力、三房巷、盛虹、荣盛、古纤道、桐昆、恒逸、新凤鸣、联达、华西

村、华宏等大型石化企业都集中在该地区，因此对于乙二醇、PTA 等原材料产品

的需求量庞大且集中。2021 年中国乙二醇市场规模约为 1,518 亿元（不完全统

计），其中国内生产约 2,069.5 万吨，国外进口约 840 万吨。中国乙二醇消费量

约占世界产量的 50%。乙二醇的市场销售以渠道贸易商为主，贸易层级较多。 

（2）张家港保税区基于长江码头与库区得天独厚的地理条件，特别是周边

庞大集中的终端用户群体，已建成发展为华东地区最大的化工品交易基地。其中，

长江国际库区主要位于张家港保税区物流园区，共有储罐 110 余万方，

公司专业从事醇类、酯类等散装液体石油化工产品的码头接卸、保税仓储和分拨
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转运业务，目前为国内最大的散装液体石油化工产品集散地之一，更是进口乙二

醇的最大库区。 

（3）张家港保税区依托保税科技，成立了江苏省化工品交易中心和长江国

际网上仓储服务平台（CA 交割平台），以提升交易效率和安全性。张家港石化

交易大厦（石化大厦）是苏交中心的物理承载，兼具地方招商引资功能。石化大

厦内，聚集了大量的上下游供应商、贸易商和用户，资质涵盖民营企业、上市公

司、国有企业各个层级。石化大厦的入驻企业，部分是实际经营，大部分则是将

其作为公司注册地址（基本是一个房间一家企业），而实际经营并不在楼内。目

前石化大厦内约有 800 多家商户，而高峰时约有 2,000 多家商户，但只约有 300

多家商户在石化大厦内办公。因此，注册地邻近为正常合理现象。同时，这些上

下游商户企业，以张家港作为核心，业务与服务辐射整个华东地区乃至全国，也

拥有众多的优秀供货商、终端用户的代理采购商及信息服务公司。像涂多多的主

要供应商张家港恒泰佳居是中国服务业 500 强，张家港韵宝是江苏省服务业 100

强；主要客户张家港银贝也是中国服务业 500 强，张家港乐丰是江苏省服务业

100 强，都具有较大采销规模。 

2、客户使用公司多多平台交易的合理性和必要性 

（1）乙二醇是涂多多三大板块（钛、溶剂、树脂）之一溶剂板块的主要品

类。涂多多立足于张家港进口乙二醇主库区，于 2018 年发起醇多多贸易商联盟，

并得以快速整合客户资源，更高效开展集合采购和一站式采购，快速形成采购量

和行业影响力，同时逐步拓展别的化工品资源。 

（2）涂多多在张家港地区均为自营业务，自主进行采购和销售，并未提供

第三方平台服务。涂多多（包括肥多多等）也都入驻了江苏省化工品交易中心，

在石化交易大厦也都有办公场所,其实质就是上下游现货交易的直接参与方，其

采购和销售均为正常商业行为。相对于苏交中心，公司类似于在消费互联网的淘

宝、京东上开了一个自营的旗舰店（自营商城），自主从事买卖业务。 

（3）公司的行业影响力和交易信用保障是张家港客商选择合作的重要基础 

如上所述，张家港地区贸易商之间的现货交易面临较多的违约风险，该地区
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原有 2,000 多家商户，现存 800 多家商户，其中一个主要原因就是交易违约风险

大。因此上下游对于交易信用和交割安全最为关注，对于合作对象的选择十分慎

重。 

举例：以乙二醇为例，贸易商 A 接了下游工厂的乙二醇订单，定价 5,500 元

每吨，半个月后交割，然后就向贸易商 B 下采购订单，半个月之后乙二醇价格涨

至 6,500 元每吨，贸易商 B 就有可能主动违约，因为现货出售收益更多，而此时

贸易商 A 交货只能以现货价格购买，每吨亏损 1,000 元，加上杠杆可能面临倒闭

风险。相反，如果价格下跌至 4,500 元每吨，贸易商 A 的下游工厂也可能主动违

约，选择现货购买，这时贸易商 A 只能降价至 4,500 销售，同样面临倒闭，或者

即使不倒闭，违约的名声一旦传开，基本也很难再做生意。 

 

2020 年以来的疫情原因，很多化工品价格的大幅波动让大量的贸易商倒闭，

导致违约的案例增多，甚至少数国企也发生了违约。所以交易信用就至关重要，

一定要有保障交货的能力，在价格波动中能够稳定交货是务实贸易商最看重的品

质。 

由于国企和上市公司的信誉普遍较好，因此是很多贸易商坚持选择的交易对

象。所以张家港地区的实际现象是，在上下游交易中存在着国企和国企、国企和
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上市公司、上市公司和上市公司、上市公司和民企、民企和国企的各种交易组合，

但民企和民企的组合相对较少，因为彼此都担心对方的交易信用问题。这也是为

什么即使相互邻近熟识，也一般不会直接交易的重要原因，尤其是采销量较大时。 

而公司涂多多在行业中的影响力、作为上市公司的实力和品牌保障，都是张

家港客商选择公司合作的重要基础。 

（4）公司的量、价能力和稳定履约能力是张家港客商客户选择合作的重要

条件 

公司通过集合采购归集下游客户订单，形成较大的采购量，同时在上游选择

核心供货商，集中下单，由此形成更好的议价能力；再由于上述交易信用保障，

所以供货商更愿意多让利给公司，返利返货政策也更好。同样，对于下游客户，

基于公司的稳定供货能力和一定的价格优势，也更愿意和公司合作。 

前十大供应商采购额及占比 

                                                          单位：万元 

项目  2020 年   2021 年   2022 年 1-9 月  

采购金额     708,625.11    1,104,568.15    1,085,802.50  

营业成本   1,656,609.09    3,601,654.01    4,492,063.63  

占比 42.78% 30.67% 24.17% 

前十大客户销售额及占比 

                                                          单位：万元 

项目  2020 年   2021 年   2022 年 1-9 月  

销售金额     442,171.78      783,033.49      679,742.66  

营业收入   1,715,778.32    3,722,979.00    4,628,645.47  

占比 25.77% 21.03% 14.69% 

总体上，公司前十供应商占比较高，易形成集采优势。同时公司针对核心供

应商的集中采购量一般占其自身供货能力的比例较高，从而形成更好的合作粘性

及议价能力。 

举例：以贸易商 C 为例，下游工厂向贸易商 C 下了 1 万吨的订单，工厂的

诉求：1）快速完成这 1 万吨的订单；2）确保在价格波动较大的情况下也能稳定

交货；3）价格还能有一定的优惠。 

而公司的供货商因为采购量比较大且信用好，愿意给与公司更好的让利优惠，
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同时公司也会向参与平台集采客户根据采购量给与适当优惠，那么找公司合作就

是更为放心和有利的选择，和公司签好量价合同的情况下，公司的核心供货商会

确保向公司交货，公司也会确保向贸易商 C 交货。如果找其他贸易商，未必有这

么大的量，如果找几家小的贸易商来满足量的需求，又很难确保他们稳定交货。 

因此量、价和稳定交货这三个核心要素就是张家港客商选择合作的重要条件。 

（5）目前多多平台的大部分品类，上下游信息较为透明，不存在实质对接

障碍。市场主要按量价政策进行交易，量大则价优、服务优、发货优、货源保障

优，即使上下游同处一地或相互存在对接渠道，也均遵循上述规则。因此，多多

平台通过集合采购、拼单团购和一站式采购，形成归单和议价的重要基础。 

（6）稳定可靠的货源保障系下游大客户的重要关注点。下游大客户多数为

大型终端工厂的代理采购商，因此稳定的货源和履约能力极为关键。相比于多渠

道采购和抓货式采购，通过多多平台采购更有货源保障，并且多多平台较传统经

销商更透明公开，因此大型客户更愿意通过公司多多平台进行采购。 

（7）公司在张家港的主要供应商拥有大量进口货源或库区货源，主要客户

则多为醇多多联盟的主要成员，同时承接涂多多平台二次归单，即小散订单的拼

单采购和客户服务。 

（8）客户选择张家港当地线上平台及涂多多平台同时交易的原因 

首先，客户采购一定是多渠道、多平台选择的，在不同时点，哪里的货源更

充足，哪里的价格更优惠，就会选择在哪里采购。当涂多多平台的货源及价格更

有优势时，客户自然会通过涂多多采购，反之就会在当地平台采购。这如同消费

者既可能在淘宝采购物品，也可能在京东采购物品一样；另如同钢贸商可能在欧

冶云商采购，也可能在钢银电商或找钢网采购一样。 

其次，张家港当地交易平台即苏交网（江苏省化工品交易中心平台）更类似

于淘宝，主要是第三方平台。大大小小的商户在上面开店，虽然商户多，但货源、

交易信用、履约能力参差不齐，违约风险较大，这也就是苏交中心从 2,000 多家

注册商户减少为 800 多家的主要原因。涂多多则更类似于京东自营商城，因为是

自营业务，所以货源更有保障、诚信度更高、交付能力更强，所以客户自然也会
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选择涂多多采购。 

综上，公司部分主要供应商和客户集中在张家港地区的情形具有商业合理性。

张家港客商通过公司多多平台的自营交易，具有充分的合理性和必要性。 

七、关于公司与新疆建咨中亿系采购金额的披露与关联交易采购额披露不

存在信息披露差异问题的自查与说明 

1、媒体质疑事项 

媒体提及公司与新疆建咨中亿系采购金额出现三个不同数据。《关于对上海

证券交易所有关媒体报道事项问询函的回复》（以下简称“《问询回复函》”）

中披露公司与新疆建咨中亿系 2020 年的采购金额为 10.46 亿元，而 2020 年年报

（修订版）披露公司与建咨中亿系 2020 年的关联采购金额为 5.83 亿元，相比《问

询回复函》的数据相差近 5 亿元；2021 年年报中，公司上一年（2020 年度）对

新疆建咨中亿石油化工有限公司关联采购金额显示为 2.83 亿元，《问询回复函》

中的采购金额显示为 7.09 亿元，相差 4.26 亿元。 

2、信息披露情况 

2022 年 12 月披露的《问询回复函》中 2020 年十大供应商情况（节选）如

下： 

单位：万元 

序号 供应商名称 成本金额 
期末往来款余额 

结算模式 
是否为公

司关联方 应付账款 预付账款 

3 

新疆建咨中亿石油化工有限

公司 
70,991.10 - 603.07 先款后货 是 

浙江自贸区建咨中亿供应链

管理有限公司 
5,813.81 - - 先款后货 是 

新疆建咨棉业有限公司 27,775.41 - 486.36 先款后货 是 

2020 年年报（修订版）中引用的审计报告披露的本期关联交易采购额情况

（节选）如下： 

单位：元  币种：人民币 

关联方 关联交易内容 本期发生额 上期发生额 

新疆建咨棉业有限公司 采购商品 241,987,795.56 - 

新疆建咨中亿石油化工有限公司 采购商品 283,359,920.58 - 
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关联方 关联交易内容 本期发生额 上期发生额 

浙江自贸区建咨中亿供应链管理有限公司 采购商品 58,138,141.54 - 

2021 年年报中引用的审计报告披露的上期关联交易采购额情况（节选）如

下： 

单位：元  币种：人民币 

关联方 关联交易内容 本期发生额 上期发生额 

新疆建咨棉业有限公司 采购商品 433,658,931.34 241,987,795.56 

新疆建咨商贸有限责任公司 采购商品 314,183,888.43 - 

新疆建咨中亿石油化工有限公司 采购商品 1,339,559,254.47 283,359,920.58 

浙江自贸区建咨中亿供应链管理有限公司 采购商品 - 58,138,141.54 

3、信息披露不存在差异的具体情况 

子公司北京涂多多电子商务股份有限公司于 2020 年 9 月 27 日与新疆建咨

集团有限公司、黄莉分别签订产权交易合同，以 420 万元取得新疆建咨中亿石油

化工有限公司 30%的股权。此次股权收购后新疆建咨中亿石油化工有限公司及

其控股子公司（新疆建咨中亿系）成为公司的关联方。 

2020 年年报（修订版）中披露的本期关联交易采购额是自新疆建咨中亿系

成为关联方后的采购交易额，2021 年年报中上期关联交易采购额同理，但 2020

年年报（修订版）披露的前十大供应商的交易额是 2020 年度全年的交易额。此

外，媒体提及数据未区分新疆建咨中亿系合并交易额和新疆建咨中亿石油化工有

限公司单体交易额。因此，相关信息披露不存在差异。 
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八、关于公司 2020 年年报（修订版）中与《问询回复函》中披露的新疆建咨中亿系采购金额存在信息披露差异问题的说明 

1、媒体质疑事项 

媒体提及公司 2020 年向新疆建咨中亿系的采购金额 7.68 亿元与《问询回复函》的数据相差 2.78 亿元，《问询回复函》披露 2020

年前五大供应商采购金额为 52.16 亿元，2020 年年报（修订版）披露的前五大供应商采购金额为 49.38 亿元；同时《问询回复函》披露

前五大供应商存在关联方，但是年报前五大供应商披露“无关联方”。 

2、信息披露情况 

2020 年年报（修订版）中披露的前五大供应商采购额 493,816.48 万元，其中前五名供应商采购额中关联方采购额 0 万元，情况（节

选）如下： 

单位：元 

序号 前五大供应商名称 交易金额 交易占比 交易产品名称 结算方式 结算周期 合作情况介绍 
期末未结

算款项 

期末未结算

款项金额 

4 

新疆建咨中亿石油

化工有限公司 
709,911,009.54 4.29% 

聚氯乙烯，精

对苯二甲酸，

聚丙烯 

电汇、银行承

兑汇票 
0-25 天 

新疆建咨中亿石油化工有限公司成

立于 2015 年，是新疆建设兵团第

十一师国资平台新疆建咨集团的控

股子公司，拥有丰富的树脂等化工

品类资源，该司自 2019 年 9 月加

入涂多多供应商体系，随着涂多多

树脂交易量的快速增长而成为主要

供应商。 

- - 

浙江自贸区建咨中

亿供应链管理有限

公司 

58,138,141.54 0.35% 

聚氯乙烯，精

对苯二甲酸，

聚丙烯 

电汇、银行承

兑汇票 
0-25 天 - - 
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2022 年 12 月披露的《问询回复函》中 2020 年十大供应商情况（节选）如

下： 

单位：万元 

序

号 
供应商名称 成本金额 

期末往来款余额 
结算模式 

是否为公

司关联方 应付账款 预付账款 

3 

新疆建咨中亿石油化工有限

公司 
70,991.10 - 603.07 先款后货 是 

浙江自贸区建咨中亿供应链

管理有限公司 
5,813.81 - - 先款后货 是 

新疆建咨棉业有限公司 27,775.41 - 486.36 先款后货 是 

3、信息披露差异说明 

（1）2020 年年报（修订版）中披露的新疆建咨中亿系采购金额遗漏合并了

向新疆建咨棉业有限公司（与新疆建咨中亿石油化工有限公司属同一控制）采购

的 27,775.41 万元，由此导致前五名供应商采购额合计出现差异，完整的前五名

供应商采购额应为 521,591.89 万元，占年度采购总额 31.49%。 

（2）2020 年年报（修订版）中披露的前五名供应商采购额中关联方采购额

为 0 万元的原因 

《上海证券交易所股票上市规则》6.3.3 条规定，具有以下情形之一的法人

（或者其他组织），为上市公司的关联法人（或者其他组织）：（一）直接或者

间接控制上市公司的法人（或者其他组织）；（二）由前项所述法人（或者其他

组织）直接或者间接控制的除上市公司、控股子公司及控制的其他主体以外的法

人（或者其他组织）；（三）关联自然人直接或者间接控制的、或者担任董事（不

含同为双方的独立董事）、高级管理人员的，除上市公司、控股子公司及控制的

其他主体以外的法人（或者其他组织）；（四）持有上市公司 5%以上股份的法

人（或者其他组织）及其一致行动人。 

新疆建咨中亿系不属于《上海证券交易所股票上市规则》6.3.3 条规定的关

联方，因此公司在年度报告中披露“前五名供应商采购额中关联方采购额 0 万

元”。在审计报告中，年审会计师根据财政部《企业会计准则解释第 13 号》（财

会〔2019〕21 号）（企业与其所属企业集团的其他成员单位（包括母公司和子公

司）的合营企业或联营企业）将新疆建咨中亿系认定为关联方，相关交易认定为
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关联交易。《问询回复函》出于审慎考虑亦将前述主体披露为关联方。 

因此，前述关联交易的披露差异系由于《上海证券交易所股票上市规则》和

《企业会计准则》对关联方认定存在差异所致。 

九、关于公司 2021 年年报中与《问询回复函》中披露的前五名采购金额存

在信息披露差异问题的说明 

1、媒体质疑事项 

媒体提及公司 2021 年前五大供应商数据年报与《问询回复函》数据存在差

异，《问询回复函》披露 2021 年前五大供应商采购金额为 79.29 亿元，2021 年

年报披露前五大供应商采购金额为 78.87 亿元；同时《问询回复函》披露前五大

供应商存在关联方，但是年报前五大供应商披露“无关联方”。 

2、信息披露情况 

2021 年年报中披露：“前五名供应商采购额 788,674.35 万元，占年度采购

总额 21.89%；其中前五名供应商采购额中关联方采购额 0 万元，占年度采购总

额 0%。” 

《问询回复函》中披露的前十大供应商采购额情况（节选）如下： 

单位：万元 

序

号 
供应商名称 成本金额 

期末往来款余额 
结算模式 

是否为公

司关联方 应付账款 预付账款 

1 

海南建咨能源科技

有限公司 
4,961.26 - 27.35 

预付定金，付尾款

后发货，给予 1,000

万元信用额度 

是 

新疆建咨棉业有限

公司 
43,365.89 1,094.27 - 

预付定金，付尾款

后发货，给予 1,000

万元信用额度 

是 

新疆建咨商贸有限

责任公司 
31,418.39 - - 

预付定金，付尾款

后发货，给予 1,000

万元信用额度 

是 

新疆建咨中亿石油

化工有限公司 
133,955.93 - 2,909.84 

预付定金，付尾款

后发货，给予 1,000

万元信用额度 

是 

2 

张家港恒泰佳居贸

易有限公司 
120,893.15 - 1,052.12 先款后货 否 

张家港保税区国合

能源科技有限责任
77,723.94 - - 先款后货 否 
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公司 

3 天津国威有限公司 157,798.55 - 7,112.26 先款后货 否 

4 
张家港韵宝贸易有

限公司 
144,015.71 - 2,027.11 先款后货 否 

5 
上海华舟物资有限

公司 
78,803.78 - 3,753.10 先款后货 否 

3、信息披露差异说明 

差异说明： 

序号 供应商名称 2021 年年报金额 更正金额 差额 
差错金额占

成本的比重 

2 张家港恒泰佳居贸易有限公司 1,166,309,031.87 1,208,931,516.42 -42,622,484.55 0.12% 

2021 年年报披露的前五大供应商采购额存在汇总错误，总额应为 792,936.60

万元，差异金额-42,622,484.55 元，占年度总成本的 0.12%。差异原因主要系公司

旗下多家公司向同一供应商采购，统计时有所遗漏。 

另外，同问题八中回复，新疆建咨中亿系相关的关联交易披露差异同样系由

于《上海证券交易所股票上市规则》和《企业会计准则》对关联方认定存在差异

所致。 

十、公司 2021 年年报中与《问询回复函》中披露的前五名客户销售金额存

在信息披露差异的问题 

1、信息披露情况 

2021 年年报中披露：“前五名客户销售额 455,084.20 万元，占年度销售总

额 12.22%；其中前五名客户销售额中关联方销售额 0万元，占年度销售总额 0%。” 

《问询回复函》中披露的前十大客户销售额情况（节选）如下： 

单位：万元 

序号 客户名称 收入金额 
期末往来款余额 

结算模式 
是否为公

司关联方 应收账款 合同负债 

1 

北京亿兆华盛股份有限公司 46,475.04 - - 
先款后货，

票到付尾款 
否 

天津亿利国际贸易有限公司 78,452.09 17.34 - 
先款后货，

票到付尾款 
否 

2 

张家港银贝贸易有限公司 113,242.59 - 0.01 先款后货 否 

张家港保税区新堂中屿能源商

贸有限公司 
4,500.88 - - 先款后货 否 
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3 莆田市国投森通贸易有限公司 114,661.47 - 1,770.63 先款后货 否 

4 

广州丰乐燃料有限公司 50,517.61 - - 先款后货 否 

广东丰乐能源科技有限公司 182.03 - - 先款后货 否 

广东丰乐国际贸易有限公司 22,408.58 - - 先款后货 否 

5 

新疆天富国际经贸有限公司 56,475.88 - - 
先款后货，

票到付尾款 
否 

新疆天富国际经贸有限公司张

家港保税区国际贸易分公司 
10,145.54 - - 

先款后货，

票到付尾款 
否 

中油天富石化（海南）有限公司 4,162.33 160.38 - 
先款后货，

票到付尾款 
否 

2、信息披露差异说明 

差异说明： 

序号 客户名称 2021 年年报金额 更正金额 差额 
差错金额占

收入的比重 

1 
北京亿兆华盛股份有

限公司 
428,012,743.13 464,750,357.93 -36,737,614.80 0.10% 

2 

张家港银贝贸易有限

公司 
752,773,750.93 1,132,425,899.46 -379,652,148.53 1.02% 

张家港保税区新堂中

屿能源商贸有限公司 
- 45,008,849.56 -45,008,849.56 0.12% 

合计 1,180,786,494.06 1,642,185,106.95 -461,398,612.89 1.24% 

2021 年年报披露的前五大客户销售额为 4,550,841,976.87 元，问询回复函中

的前五大客户销售额为 5,012,240,589.76 元，差异金额为：-461,398,612.89 元，

占 2021 年营业收入的 1.24%。遗漏合并了张家港保税区新堂中屿能源商贸有限

公司（张家港银贝贸易有限公司的母公司），另外张家港银贝贸易有限公司和北

京亿兆华盛股份有限公司的差异原因主要系公司旗下多家公司向其销售，导致汇

总统计时有遗漏和错误。 

公司披露的信息以《中国证券报》、《上海证券报》、《证券日报》、《证

券时报》和上海证券交易所网站（http://www.sse.com.cn）刊登的公告为准，敬请

广大投资者注意投资风险。 

特此公告。 

 

北京国联视讯信息技术股份有限公司董事会 

2022 年 12 月 12 日 


